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* COBAT – art. 11 - §5 : Les avis de la C.R.M.S. visés au § 1er, alinéa 2 sont réunis dans un registre tenu par le 
secrétariat et sont accessibles au public. Ils peuvent être consultés au secrétariat de la Commission. En outre, 
celle-ci assure la publication de ces avis sur un réseau d'informations accessibles au public. 
 
* BRWO – art. 11 - §5 : De adviezen van de K.C.M.L. bedoeld in § 1, tweede lid, worden opgenomen in een 
door het secretariaat gehouden register en zijn toegankelijk voor het publiek. Zij kunnen op het secretariaat van 
de Commissie worden geraadpleegd. Deze laatste zorgt bovendien voor de bekendmaking van deze adviezen op 
een informatienetwerk dat toegankelijk is voor het publiek. 
 
 

******************** 
 

 
AVERTISSEMENT : Les avis de la CRMS sont publiés sur le site dans la langue dans laquelle ils ont été 
rédigés et transmis au demandeur, à savoir la langue de la demande officielle qui a été adressée à la C.R.M.S. par 
les administrations régionales et communales concernées (décision de la C.R.M.S. du 03/12/2014).  
 
MEDEDELING : De adviezen van de KCML worden online gepubliceeerd in de taal in dewelke ze opgesteld 
werden en overgemaakt aan de aanvragers, met name de taal van de officiële aanvraag die werd overgemaakt 
aan de K.C.M.L. door de betrokken gewestelijke oof gemeentelijke administraties (beslissing van de K.C.M.L. 
van 03/12/2014).  
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   Liste des abréviations et symboles / Lijst van afkortingen en symbolen 
 
 

*   monument ou site inscrit à l’inventaire 
monument of landschap, ingeschreven op de inventaris 

 
**   monument ou site inscrit sur la liste de sauvegarde 

monument of landschap, ingeschreven op de bewaarlijst 
 
***   monument ou site classé 

beschermd monument of landschap 
 

°/°°/°°°  L’astérisque est remplacé par le symbole° en cas d’ouverture d’enquête 
  Wanneer een vooronderzoek is geopend, wordt het sterretje vervangen door een ° 
 
 
 
A.G.   Arrêté du Gouvernement 
B.R.   Besluit van de Regering   
 
B.D.U.   Bruxelles Développement Urbain 
B.S.O.   Brusselse Stedelijke Ontwikkeling 
 
CoBAT   Code Bruxellois de l’Aménagement du Territoire 
BWRO   Brussels Wetboek van Ruimtelijke Ordening 
 
C.R.D.   Commission Régionale de Développement 
G.O.C.   Gewestelijke Ontwikkelingscommissie 
 
C.R.M.S. Commission Royale des Monuments et des Sites 
K.C.M.L.  Koninklijke Commissie voor Monumenten et Landschappen 
 
D.M.S.   Direction des Monuments et Sites 
D.M.L.    Directie voor Monumenten en Landschappen 
 
D.U.   Direction de l’Urbanisme 
D.S.   Directie voor Stedebouw 
 
S.P.R.B.  Service Public Régional de Bruxelles 
G.O.B   Gewestelijke Overheidsdienst Brussel 
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I. Avis dans le cadre de demandes de travaux à des biens classés ou sauvegardés / Adviezen over aanvragen 

voor werken aan beschermd of bewaard erfgoed. 
 
 A. Avis conformes rendus dans le cadre des demandes de permis unique, émis selon les dispositions du 

CoBAT – art. 177 §2 / Eensluidende adviezen over aanvragen van unieke vergunningen, uitgebracht 
volgens de bepalingen van art. 177 §2 van het BWRO. 

 
 1. SCHAERBEEK (3.6)*** Rue Chaumontel, 5-7 – Ancien château Walckiers (Institut de la 
  (totalité de l’église)Sainte  Famille d’Helmet). 
    Renforcement des structures portantes de la rotonde du 

« château »,  mise en conformité du système de protection de la 
verrière du lanterneau de la coupole, réfection des toitures. 

   Demande de B.D.U. – D.M.S. du 21/11, reçue le 21/11/16. 
 

L’Assemblée émet un avis conforme favorable sous réserve. 
SYNTHESE DE L’AVIS CONFORME 
La CRMS approuve les grandes options du projet pour pallier aux problèmes de stabilité complexes rencontrés 
dans le bâtiment sous réserve de : 
-  opter pour des finitions intérieures (réparation de fissures et mise en peinture ponctuelle) qui n’hypothèquent 

pas, à terme, la remise en état des décors intérieurs ; 
-  poursuivre le projet du contre-lanterneau et explorer un type de protection dont l’impact visuel serait moindre ; 
-  faire approuver par la DMS le format, la nature, la couleur, la provenance et le mode de pose des ardoises. 
De manière générale, tous les nouveaux éléments devront être soumis à l’accord préalable de la DMS. 
LE CONTEXTE 
Le « château » concerné par la demande appartient à l’ancien domaine Walckiers, occupé depuis la fin du XIXe 
siècle par l’Institut de la Sainte-Famille d’Helmet. Réalisé vers 1862-1864, le bâtiment constitue la partie la plus 
ancienne du site. Il intègre les vestiges d’une construction entre-temps disparue, qui remontait au XVIIe siècle et fut 
elle-même transformée et agrandie en plusieurs étapes par ses propriétaires successifs, dont la famille Walckiers à la 
fin du XVIII e siècle. Le bâtiment actuel s’organise autour de la rotonde centrale coiffée d’une coupole à caissons et 
d’un lanterneau muni d’un vitrail. Il s’agit d’un élément architectural remarquable.  
La chute de plusieurs éléments du vitrail du lanterneau ainsi que l’apparition de nombreuses fissures à l’intérieur du 
bâtiment ont conduit à la réalisation d’une étude de stabilité comprenant des sondages du sol et des structures 
internes. Les problématiques suivantes ont été observées : 

× le caractère hétérogène des fondations : seule une partie du bâtiment repose sur des caves (appartenant 
probablement à une construction antérieure). La superficie des caves est plus réduite que l’emprise de 
l’actuel rez-de-chaussée ; 

× les tassements différentiels du sol observés autour du château : les mouvements sont plus accentués dans la 
zone sur vide ventilé (désordres structurels et fissures)  que dans celle sur caves ; 

× le sous-dimensionnement des structures portantes de la rotonde : celle-ci repose sur de simples solives en 
bois incluses au plancher du premier étage (défaut de conception d’origine). A ce niveau, on remarque 
également la présence de plusieurs cloisons qui ne se reportent au rez-de-chaussée. Des maçonneries 
relativement rigides reposant sur des structures plus souples présentent des déformations (mouvements 
différentiels) ; 

× la faiblesse des structures de soutien du vitrail du lanterneau ; 
× la défaillance des toitures au niveau étanchéité. 

La demande de permis vise les interventions suivantes : 
× le renforcement des structures portantes de la rotonde : elles seraient suspendues à une structure métallique 

à construire au niveau du grenier, au moyen de câbles localisés à l’intérieur des murs creux ; 
× la remise en état des enduits après les susdites interventions ainsi que la réparation des nombreuses fissures 

présentes dans le bâtiment ; 
× la restauration de la verrière du lanterneau ; 
× le placement d’une contre-verrière de protection placée sous le lanterneau et composée d’éléments de verre 

feuilleté (mise aux normes) ; 
× la réfection de la toiture. 

MOTIVATION AVIS DE LA CRMS 
La CRMS rend un avis conforme favorable sur la demande, sous réserve des remarques sur les points suivants : 

× La réparation des fissures 
Les murs devront être réparés suite à l’intégration des tirants. Les fissures existantes seront également traitées. 
Aucune étude stratigraphique n’est prévue au préalable de le remise en peinture puisque la demande vise uniquement 
des réparations locales suite aux travaux de stabilité. La CRMS n’y est pas opposée pour autant que les traitements 
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prévus n’hypothèquent pas la remise en couleur ultérieure pour laquelle il s’agira de réaliser des sondages 
stratigraphiques des décors sous-jacents et d’utiliser une peinture appropriée. Aucune opération de décapage ne 
pourra donc être acceptée. A terme, l’étude stratigraphique devra être confiée à un conservateur-restaurateur 
spécialisé. 

× La verrière 
Les options de restauration du lanterneau et de sa structure n’appellent pas de remarques particulières. En revanche, 
et bien que la CRMS ne remette pas en cause la nécessaire mise en conformité du lanterneau, elle n’est pas favorable 
à la proposition du contre-lanterneau tel qu’actuellement proposé : l’ajout est en effet assez visible et nuit à la 
remarquable esthétique de la rotonde et du lanterneau. La CRMS demande d’explorer d’autres types de protection 
dont l’impact visuel serait moindre : intervention par le dessus en feuilletant les verres originaux et en renforçant la 
structure métallique de soutien, maillage de type filet  par le dessous, … (voir avec la DMS références 
d’interventions semblables). La nouvelle proposition, en ce compris ses détails techniques et échantillons éventuels, 
sera soumise à l’approbation préalable de la DMS. 

× La toiture 
Les nouvelles ardoises naturelles devront être de format identique aux anciennes (ou à tout le moins plus grandes 
pour éviter les sautons , rattrapages et problèmes de recouvrement), de qualité et de pose de type traditionnels (voir 
ouvrages de références avec la DMS). Un échantillon devra être soumis à l’approbation de la DMS ainsi  que les 
mode de pose et de raccords.  

 
 B.  Avis rendus dans le cadre de l’élaboration de plans de gestion patrimoniale selon les dispositions des 

articles 242 § 3ou 4 du CoBAT / Adviezen over het opstellen van plannen voor erfgoedbeheer, uitgebracht 
volgens artikels 242 §3 of 4 van het BRWO. 

 
  Nihil. 
 
II. Avis sur des propositions de classement ou d’inscription sur la liste de sauvegarde / Adviezen over 

voorstellen tot bescherming of inschrijving op de bewaarlijst. 
  

A. Propositions de classement ou d’inscriptions sur la liste de sauvegarde émanant de la C.R.M.S. / 
Bescherminsvoorstellen of voorstellen tot inschrijving op de bewaarlijst vanwege de K.C.M.L. (art.222-§1 
210-§1 du COBAT/van het BRWO). 

 
Nihil. 
 

B. Avis de la C.R.M.S. préalables aux éventuelles ouvertures de procédure de classement ou de sauvegarde / 
Adviezen van de K.C.M.L. voorafgaand aan een eventuele instelling van de procedure tot bescherming of 
bewaring (art. 222 § 3, 4 ou art.227; art. 210 § 2 ou 7 du CoBAT / va n het BWRO). 

 
 2. FOREST (2.53)** Rue Marconi, 123-127 – Anc. Etablissements Le Magneto Belge. 
  (façade à rue, toiture et cert. parties int.,  Demande de classement de la façade à rue émanant de la copropriété. 
  hall de montage, ascenseur technique  Demande de B.D.U. – D.M.S. du 31/10, reçue le 31/10/16. 
  pour la partie industrielle au n° 123 ;  
  vestibule, hall et c. d'escalier et bureaux   
  du directeur au 1er ét., y compris   
  le mobilier fixe par destination   
  pour la partie directoriale au n° 127) 
 

L’Assemblée émet un avis favorable sur la demande de classement comme monument de la façade à rue du 
bien mentionné sous rubrique. En raison de leur intérêt artistique et historique, sont actuellement inscrites 
sur la liste de sauvegarde certaines parties de la Magnéto Belge à savoir la façade à rue et la toiture, ainsi 
que les parties intérieures suivantes : le hall de montage, l’ascenseur technique pour la partie industrielle au 
n° 123, le vestibule, le hall, la cage d’escalier, et les bureaux du directeur au 1er étage (y compris le mobilier 
fixe par destination pour la partie directoriale au n°127). 
La demande de classement de la façade à rue de style Art Déco a été introduite par la copropriété de la 
résidence « la Magnéto Belge », selon les dispositions de l’article 221 du CoBAT. Elle est motivée par le 
besoin de restaurer la façade dans les règles de l’art et de bénéficier des subsides régionaux destinés à cette 
fin. La demande de classement ne porte pas sur les autres parties en sauvegarde. La CRMS souscrit à la 
demande de classement de la façade à rue. Bien que plusieurs mesures de protection cohabitent, la 
Commission insiste pour que la gestion future des lieux fasse l’objet d’une approche globale et cohérente 
de l’ensemble du bien. 
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 C. Avis de la C.R.M.S. sur le projet d’arrêté de classement (fin d'enquête préalable au classement) / Advies 
van de K.C.M.L. over het ontwerpbesluit van bescherming (einde vooronderzoek) (art. 225 § 2 du CoBAT/ 
van het BWRO). 

 
 3. BRUXELLES (2.2468)°°° Avenue Franklin Roosevelt, 48 – ULB – Auditoire Janson. 

Classement définitif comme monument de la totalité de l’auditoire 
Janson et de certaines parties de son pavillon d’accueil. 
Pas de remarque de la Ville de Bruxelles, ni du propriétaire.  

   Demande de B.D.U. – D.M.S. du 31/10, reçue le 31/10/16. 
    

Ni le Collège des Bourgmestre et Échevins de la Ville de Bruxelles, ni les propriétaires du bien, à savoir 
l’Université Libre de Bruxelles, n’ont émis des remarques sur la mesure de protection proposée durant 
l’enquête préalable. La Commission confirme dès lors son avis favorable sur le classement du bien. Elle 
demande à la DMS de proposer au Gouvernement de faire sanctionner cette proposition par un arrêté de 
classement définitif. L’intérêt technique, historique et artistique du bien a été démontré dans la motivation 
rédigée par la Direction des Monuments et des Sites et annexée à l’arrêté du 09/06/2016 autorisant l’ouverture 
d’enquête en vue du classement susmentionné.  

 
III. Avis rendus par la C.R.M.S. sur les demandes de travaux à des biens inscrits à l’inventaire légal et au 

projet d’inventaire (art. 207 du COBAT), à des biens situés dans la zone de protection légale de biens 
protégés (art. 237 du COBAT) ou  à d’autres biens présentant un intérêt patrimonial.  

 Adviezen van de K.C.M.L. over aanvragen tot werken aan een goed ingeschreven op de wettelijke 
inventaris of ontwerp van inventaris (art. 207 van het BRWO) of gelegen in wettelijke vrijwaringszone 
(art.237 van het BRWO) of aan een ander goed met een erfgoedkundige waarde.  
 

 4. ANDERLECHT (4.23) Place Bara, 5A à 22 / rue de Fiennes, 1 à 95 / place du Conseil, 1 à 7A /  
  (zp de la Maison communale***) rue van Lint, 1 à 87. 
   Placement de 20 nouveaux poteaux porte-caténaires et renouvellement  
   des équipements aériens. 
   Demande de B.D.U. – D.U. du 07/11/16. 
    

L’Assemblée émet un avis favorable sous réserve. 
La demande prévoit le renouvellement des caténaires situés, pour la plupart, dans la zone de protection de la 
maison communale. Le renouvellement des caténaires  s’accompagne de la mise en place de poteaux en 
remplacement de certaines fixations murales. Le matériel mis en place prend donc une nouvelle forme dans 
l’espace public.   
En section courante de la rue de Fiennes, les implantations ne posent pas trop de problème dans la mesure où les 
poteaux sont implantés dans l’enfilade des arbres. Par contre, au niveau de la Place du Conseil, la CRMS 
demande qu’une alternative à l’implantation des poteaux soit étudiée pour qu’il n’y ait pas de poteaux dans le 
champ de la perspective principale sur la façade de la maison communale. Dans la mesure du possible, on  
veillera également à alléger la visibilité des maillages des résilles dans les perspectives sur le bien classé.  
Les décisions de remplacer les fixations sur les façades par des poteaux dans l’espace public ont un impact 
incontestable sur l’aménagement de l’espace public et sur la configuration de la ville. La CRMS demande 
quelles sont les motivations et nécessités qui dictent ces modifications et quels sont les différents modèles de 
nouveaux poteaux destinés à recevoir les câbles ?  La CRMS souhaite une rencontre avec la STIB pour que cela 
lui soit exposé.  

 
 5. WATERM.-BOITSFORT (2.200)° Rue des Trois Tilleuls, 5. 
  (avant 1932) Transformation d’une villa. 
    Demande de la Commune du 14/11, reçue le 18/11/16. 
    

L’Assemblée émet des remarques. 
La demande vise la rénovation et l’extension d’une maison unifamiliale datant du XVIIIe siècle en vue 
d’accueillir une habitation familiale et un cabinet médical. Le bien figure à l’inventaire du patrimoine de la 
Commune et est repris en ZICHEE. Il est également compris dans le PPAS « Zone 4 Souverain Ouest ».  
Description  
La maison est présentée dans le dossier comme une villa de caractère du XVIIIe siècle. Il semblerait plutôt que 
son aspect actuel soit  le résultat d’une transformation importante (suivant un permis de bâtir de 1909) d’un 
bâtiment plus ancien, plus modeste.  Le plan de Ferraris semble indiquer la présence d’un bâtiment d’un gabarit 
comparable à la fin du XVIIIe siècle, mais la datation du noyau ancien transformé au début du XXe siècle reste à 
préciser. L’implantation du bâtiment, en recul et hors alignement par rapport au tracé de la rue des Trois Tilleuls, 
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pourrait confirmer l’ancienneté du noyau d’origine. Une étude de l’histoire du bâtiment pourrait confirmer ces 
hypothèses.   
Le bien est composé de deux corps de bâtiment principaux : un volume sous toiture en bâtière implanté 
légèrement en oblique par rapport à l’axe de la rue des Trois Tilleuls et un second volume (plus récent ?) sous 
toiture en bâtière perpendiculaire à l’axe du bâtiment avant. Une petite annexe, identifiée dans le dossier comme 
un ancien lavoir, se greffe sur l’angle nord-est du bâtiment arrière, tandis qu’une véranda, peu qualitative, a été 
construite (sans permis d’urbanisme) côté jardin.  
La porte d’entrée et le perron donnant vers la rue des Trois Tilleuls (façade sud-ouest) font partie des 
transformations autorisées par le permis de 1909. Le bâtiment possède deux autres portes d’entrée, 
respectivement dans les façades sud-est et nord-ouest. La porte située en façade nord-ouest semble correspondre 
à l’ancienne entrée principale. Les façades du bâtiment sont enduites et peintes en blanc. Le décor mouluré de la 
façade à rue appartient aux transformations reprises dans le permis de 1909. L’enduit avec faux-joints des 
façades latérales et arrière date probablement de cette même phase de transformation. Cet enduit n’était 
probablement pas peint à l’origine. 
Projet 
Le programme comprend la création d’un cabinet médical et une maison unifamiliale comprenant, outre les 
pièces de vie,  quatre chambres, deux salles de bain et une salle de douche. L’aménagement des combles est 
prévu.  
La réponse au programme motive l’extension de la maison actuelle par la construction de deux annexes 
contemporaines, bardées de bois, et la création d‘une large lucarne au niveau des combles. Les toitures plates 
seraient végétalisées. Le projet déroge à deux dispositions du PPAS (constructions d’annexes et d’une lucarne de 
plus d’1,6 m de largeur). 
Avis de la CRMS 
En léger retrait de la façade principale, l’annexe latérale (futur cabinet médical) serait accolée à la façade sud-est 
dans l’espace résiduel situé entre le bâtiment existant et le mur pignon de l’immeuble voisin situé au n°3. Elle 
s’élèverait, en partie, sur deux niveaux. La construction de cette annexe suppose l’abattage de plusieurs 
noisetiers qui se sont développés spontanément près du pignon mitoyen. L’accès indépendant au cabinet médical 
se ferait via un passage étroit maintenu entre l’annexe et ce pignon. La CRMS souscrit au principe de l’extension 
latérale et de l’expression contemporaine proposée puisqu’elle ne porte pas atteinte à la lecture du bâtiment 
existant et s’en différencie dans son expression architecturale. Elle attire l’attention sur la nécessité de 
maintenir un espace suffisant le long du pignon pour permettre aux voisins une isolation de leur mitoyen. 
En façade arrière, la véranda actuelle serait démolie ainsi que le petit volume de l’ancien « lavoir » pour être 
remplacée par une nouvelle annexe vitrée (salle à manger d’un niveau). Pour les mêmes raisons qu’évoquées ci-
dessus, la CRMS n’émet pas d’objection à la construction de cette annexe. Elle encourage toutefois à 
l’aménager de sorte que le petit volume dit du « lavoir » puisse être maintenu car il contribue à la conservation 
du caractère « pittoresque » de la maison. 
Dans un souci de cohérence architecturale du bien pour ce qui concerne la partie ancienne, les nouveaux 
percements envisagés dans les façades latérale et arrière devraient être sensiblement réduits et adaptés à la 
typologie vernaculaire du bâtiment : divisions, rythme, couleurs, etc.  
Les dimensions de la lucarne devraient être revues à la baisse et se conformer aux prescriptions urbanistiques 
en vigueur  afin de réduire son aspect massif et minimiser son impact visuel sur le volume existant. 
Enfin, la CRMS encourage le demandeur dans sa volonté affirmée de conserver les éléments de décors intérieurs 
remarquables présents au rez-de-chaussée de la maison : plafond et cheminée de la pièce avant, plafond et 
carreaux de ciment de la salle à manger, etc… Elle demande également d’envisager le maintien de la cage 
d’escalier car elle témoigne encore de la distribution du noyau d’origine de la maison. 
 

 6. BRUXELLES (2.2555) Petite rue des Bouchers, 18-24. 
  (z.p Unesco Grand-Place / Transformation avec extension d’un ensemble de 4 bâtiments, 
  z.p. rue des Bouchers, 7-9*** réaffectation en un hôtel de 22 chambres avec maintien d’un restaurant  
  et rue des Dominicains, 8-10***) au rez-de-chaussée. 
   Demande de la Ville du 22/11, reçue le 23/11/2016. 
 

La demande concerne un ensemble de quatre maisons mitoyennes qui ont été regroupées, suite à un incendie, à 
l’occasion d’un permis en 1993 (réf. 58/93 daté du 20/08/1993) pour y installer un restaurant au rez-de-chaussée 
et des bureaux aux étages. Ces travaux avaient occasionné des lourdes transformations structurelles (structure de 
poutres-colonnes en béton au rez-de chaussée et au premier étage avec dalle béton au plancher du premier étage) 
et le percement des mitoyens à plusieurs endroits. A cette occasion, les intérieurs d’ilot des différentes parcelles 
ont été entièrement bâtis.   
La situation actuelle présente : 
- au sous-sol : un niveau de caves ; 
- au rez-de-chaussée : un restaurant avec cuisine ;  
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- au premier étage : une salle de banquet (non utilisée), des sanitaires et une cuisine (non utilisée) ; 
- au deuxième étage : des bureaux administratifs liés au restaurant (non utilisés) ;  
- des combles non aménagés.  
Les étages supérieurs ne sont donc actuellement que très peu utilisés et laissés en l’état, sans entretien particulier. 
Les quatre maisons sont situés dans la zone de protection Unesco de la Grand place ainsi que dans les zones de 
protection de la rue des Bouchers, 7-9 et de la rue des Dominicains, 8-10. Les n° 18 et 24 sont repris à 
l’Inventaire du Patrimoine architectural du Pentagone. 
Projet 
Il est proposé de démolir les constructions en intérieur d’ilot, à l’arrière des parcelles afin de recréer un espace de 
cour et jardin au niveau du rez-de-chaussée ainsi qu’une nouvelle façade arrière. La cour du n° 24 recevrait un 
patio couvert comprenant la circulation verticale. 
Le niveau des caves serait abaissé de 35 à 55 cm pour y installer de nouvelle cuisines. Le rez-de-chaussée serait 
transformé en espace de réception, salle de restaurant et quatre chambres. Les étages, du premier au 3ème étage, 
accueilleraient respectivement 8, 6 et 4 chambres. Les divisions mitoyennes seraient maintenues. Le projet 
prévoit la rénovation des façades à rue avec un ragréage de l’enduit existant et de nouvelles peintures blanches 
dont la nuance de teinte diffèrerait légèrement d’une maison à l’autre afin de distinguer les trois unités enduites 
(n° 18, 20, 22). La façade en brique du n° 24 serait également restaurée. Les châssis de la façade à rue seraient 
remplacés par de nouveaux châssis en bois double vitrage peints en gris. Les devantures des n° 18, 20, 22 
seraient entièrement refaites et uniformisées avec les nouveaux châssis. La devanture du n° 24 resterait dans son 
état actuel.  
La nouvelle façade arrière serait entièrement refaite, avec un enduit sur isolant de teinte blanche, des châssis en 
aluminium de teinte gris et des garde-corps en vitrage feuilleté clair. La séparation parcellaire disparaîtrait pour 
faire place à une façade uniforme. Trois nouveaux volumes bardés de zinc de teinte gris foncé seraient installés 
en toiture, en retrait par rapport à la rue. 
Avis de la CRMS 
La CRMS défend le principe d’une approche cohérente respectueuse du patrimoine, du gabarit et du parcellaire 
dans la zone de protection Unesco autour de la Grand Place. De manière générale, elle estime que le projet est 
trop ambitieux. Il ne tient pas suffisamment compte des caractéristiques historiques et intrinsèques des biens 
concernés et banalise, en uniformisant les façades avant et arrières, la lecture des n° 18, 20 et 22.  La CRMS 
encourage à réétudier le projet au départ d’une étude historique des biens, e.a. pour ce qui concerne l’évolution 
des façades, châssis et devantures, enduits et couleurs (étude chromatique des châssis). La CRMS demande aussi 
que le projet respecte davantage la distinction parcellaire. 
Pour ce qui concerne les surhausses, il convient de vérifier au préalable l’intérêt éventuel des charpentes. S’il est 
vrai que certaines toitures des maisons ont déjà été modifiées, la CRMS s’interroge sur l’impact des nouveaux 
volumes tant au niveau de la densité de l’îlot sacré que sur la configuration des toits. La CRMS estime qu’une 
réflexion sur la gestion des toits de la zone Unesco devrait avoir lieu surtout que de futurs projets appelleront le 
grand public à profiter de la vue des toits de Bruxelles. La CRMS se met à la disposition de la Ville pour y 
réfléchir. 
Pour ce qui concerne l’intervention dans les caves, la CRMS émet un avis défavorable en l’absence d’une 
motivation suffisante et d’une étude de stabilité qui prouve que cette opération est sans risque structurel pour les 
biens. Pour les tentes solaires, la CRMS demande qu’elles soient conformes aux prescriptions de la Ville. 

 
 7. WATERM.-BOITSFORT (2.201)  Avenue de l’Arbalète, 43. 
  (vwz maison Delobe , av.  Surhaussement d’un niveau. 
  De l’Arbalète, 40-42,  Demande de la Commune du 16/11, reçue le 17/11/16. 
  arch. G. Brunfaut***)   
 

L’Assemblée émet un avis favorable sous réserve.  
La demande porte sur une maison moderniste de l’Entre-Deux-Guerres, située dans la zone de protection de la 
maison Delobe (architecte G. Brunfaut – avenue des Arbalètes,40 -42).  
Le projet vise à surhausser la maison d’un étage pour abriter un chambre et un bureau/atelier. Le surhaussement 
est traité dans l’esprit de la maison (façades enduites peintes en blanc, même type de châssis). Le nouveau 
volume est construit en matériaux légers (ossature en bois) permettant à la structure existante d’absorber les 
surcharges.  
La CRMS approuve le projet dans ses grandes lignes : d’une part le surhaussement n’aurait pas d’impact sur les 
perspectives vers et depuis le monument classé. D’autre part, il est compatible avec la préservation des 
principales caractéristiques architecturales de la maison moderniste qui présente elle-même un intérêt intrinsèque 
sur le plan patrimonial.  
Pour améliorer le projet, on pourrait éventuellement étudier la possibilité de prévoir un plus grand recul du 
nouveau volume par rapport à  la façade latérale droite.  
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 8. UCCLE (2.358) Rue Verrewinkel, 3-96. 
  (zp du parc de la Sauvagère***) Aménagement d’une passerelle piétonne et cyclable. 
   Demande de B.D.U. – D.U. reçue le 08/11/16. 
    

L’Assemblée émet un avis défavorable. 
Le projet 
La demande concerne la construction d’une passerelle pour piétons et cyclistes accolée au pont en maçonneries 
de briques existant pour franchir la ligne de chemin de fer. Ce pont de 1927, appartenant à Infrabel, est situé dans 
la zone de protection du parc de la Sauvagère. Trop étroit, il ne permet pas une sécurité optimale pour les 
automobiles, piétons et cyclistes qui se le partagent. La passerelle projetée serait construite en métal (peint en 
gris clair), sur une structure en béton (poutre précontraint) non visible reposant sur des pilotis en béton. Le 
revêtement serait en bois. La jointure entre la joue latérale de son tablier et la maçonnerie extérieure du pont de 
1927 serait assurée par des joints souples et des ancrages chimiques. De part et d’autre de la passerelle, de 
nouveaux aménagements d’espaces verts seraient prévus : intégration de bancs, de tables, d’un amphithéâtre, de 
rochers et de cailloux, de revêtements de sol colorés avec jeux graphiques pour accentuer les nouveaux 
cheminements, etc. Ces aménagements végétaux seraient prolongés sur la passerelle, dans des bacs à plantes 
délimités par une haute balustrade de métal et d’acier inoxydable. Cette balustrade dépasserait la hauteur d’une 
personne debout et empêcherait donc, pour partie, la vue des abords vers le pont, et inversement. Il est en outre 
prévu de mettre en œuvre une large palette de végétaux. Le projet s’accompagne également d’un plan d’éclairage 
(éclairage LED, éclairage au sol, éclairage d’ambiance) mettant l’accent sur la biodiversité projetée du lieu. 
L’avis de la CRMS 
La CRMS est consciente des problèmes de circulation et de sécurité liés à l’étroitesse du pont existant. Elle 
valide donc et encourage le principe de création d’un cheminement distinct pour les piétons et cyclistes afin de 
désengorger le pont qui deviendrait alors à usage unique des automobiles. Par contre, la CRMS n’est pas 
favorable à la forme du projet tel que présenté. En effet, celui-ci n’exploite pas suffisamment les qualités 
intrinsèques du pont ancien. Ce pont constitue un élément patrimonial fort dans le paysage (qui lui justifie 
notamment d'être repris dans la zone de protection du parc de la Sauvagère) : il convient d'en tenir compte et de 
le valoriser dans le projet.  
 

 
 
En outre, le projet a des incidences sur une partie des fondations du pont ancien, sans que les conséquences 
structurelles n'aient été évaluées.  
Ainsi, la CRMS demande d'étudier un projet plus sobre qui tienne compte de la valeur patrimoniale du pont 
ancien et permette d'assurer sa visibilité (sur ses deux faces) tant à partir de la voirie côté Lycée Français que 
côté parc de la Sauvagère. Pour ce faire, la passerelle devrait se distancer du pont et être traitée avec une structure 
légère et sobre qui ne concurrence pas avec l'ouvrage ancien. Les plantations et la haute grille à maille sur le pont 
devraient être abandonnées. Le franchissement de la ligne de chemin de fer ne justifie pas de verdurisation. 
Celle-ci pose d'ailleurs des questions de viabilité et d'entretien des plantes. En outre, cela alourdit les contraintes 
de charge (poids de la terre), ce qui influe sur le dimensionnement des éléments structurels. Par ailleurs, la 
CRMS s'interroge sur le choix du bois pour le revêtement de la passerelle : il s'agit d'un matériau qui peut 
s'avérer glissant en cas de pluie et de gel. Peut-être l’implantation de la passerelle de l’autre côté du pont devrait 
être envisagée; cette solution ayant moins d’impact sur la lisibilité du pont.  
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La CRMS demande également de simplifier et rationnaliser les choix des tracés, matériaux, végétaux, et types 
d'éclairage proposés aux abords de la passerelle. La trop grande diversité d'éléments rend la lecture du paysage 
confuse et complique les gestions et entretiens (et coûts y liés). La CRMS suggère une mise en œuvre plus 
simple et sobre avec des cheminements plus clairs, une palette végétale plus facile à entretenir et un 
échantillonnage d'éléments divers moins grand.  
La CRMS demande également que lui soient précisés certains éléments qui semblent manquer dans la demande 
et ne lui permettent dès lors pas d'émettre un avis : 

- La demande mentionne le réaménagement des abords le long de la clôture du Lycée Français avec un 
mur de sécurité anti-terrorisme. Ces données ne figurent pas sur les plans de réaménagement des abords 
du pont;  

- La relation entre le cimetière et le parc n’est pas abordée. Une meilleure accessibilité au cimetière 
devrait être intégrée au projet. 

De manière générale, la CRMS demande d'étudier une proposition plus simple et sobre qui tienne compte de la 
valeur patrimoniale du pont.   

 
 9. BRUXELLES (2.1533) Quai de Willebroeck, 23-26 / quai des Péniches, 47. 
  (mitoyen à et situé dans la zp de Construction d’un ensemble de logements avec commerces et bureaux.   
  la Ferme des Boues***)  Demande de B.D.U. – D.U. du 16/11, reçue le 17/11/16. 
    

L’Assemblée émet des remarques et des observations. 
SYNTHESE DE L’AVIS 
La CRMS propose de poursuivre l’étude du projet dans le cadre du Contrat de rénovation urbaine n° 1 « Canal » 
tout en se fondant sur les lignes directrices adoptées par le Gouvernement pour le Plan-canal. Concrètement, elle 
demande : 

. d’élargir la percée visuelle envisagée à travers l’îlot Willebroeck / Péniches  

. d’améliorer l’articulation de la rue traversante avec les espaces commerciaux et les logements qui la 
bordent. 

DESCRIPTION DU PROJET ET CONTEXTE D'ELABORATION 
La demande vise la réalisation d’un ensemble de logements, de bureaux et de commerces entre les quais de 
Willebroeck et des Péniches, deux axes structurants au PRAS. Les bâtiments s'organisent de part et d'autre d’un 
espace public à créer dans l’axe du Boulevard Simon Bolivar, au droit de la future passerelle dite "Picard" 
destinée à relier les axes Bolivar et Picard, aujourd’hui séparés par le canal. Le projet occupe à ce titre un lieu 
stratégique à l’articulation de deux quartiers en plein développement : le Quartier Nord et le futur quartier de 
Tour & Taxis.  
Une liaison forte entre le quartier Nord et le site de Tour et Taxis conçue à l’échelle métropolitaine 
En effet, le développement de la zone du canal constitue un défi majeur en Région bruxelloise. Sa réussite 
suppose la création de liaisons fortes entre les différents quartiers qui longent la voie d’eau. Dans ce cadre, la 
passerelle Picard projetée par Bruxelles Mobilité pour enjamber le canal à hauteur du bassin Beco et relier les 
boulevards Simon Bolivar et Picard, constitue un enjeu urbanistique et paysager majeur (permis délivré le 
29/04/2016). C’est de la réussite de l’intégration de ce nouveau pont que dépendront à la fois le désenclavement 
de la partie ouest du quartier Nord, le succès du futur quartier de Tour et Taxis ainsi que la requalification de la 
zone nord de la Capitale. 
Le PPAS « quartier Nord » et le Plan-canal 
Le projet s’inscrit dans le PPAS 70-20 « Quartier Nord A » approuvé par la Gouvernement le 19/03/2009. Il 
concerne l’îlot F traversé par un espace public implanté dans l’axe du futur pont sur le canal. Le PPAS prévoit 
une trouée de 16 m à travers la parcelle pour permettre le passage de la passerelle.  

�
�
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En revanche, le Plan-canal n°2, élaboré entre 2012 et 2014 par l’urbaniste français Chemetoff et adoptant le 
quartier du bassin Beco comme un des 4 sites pilotes, proposait quant à lui une percée visuelle à travers l’îlot F 
nettement plus ample et de même largeur que le boulevard Simon Bolivar. L'espace public ainsi créé débouchait 
donc sur un pont d'une largeur plus importante que celle prévue par le PPAS. En date du 24/04/2014, le 
Gouvernement a approuvé l’étude de Chemetoff comme fondement de la mise en œuvre du Plan-canal définitif.  

��� �
2014 - Plan-canal 2 - Hypothèse d’aménagement du Domaine Régional (p.61)    Idem, zoom sur terrain à bâtir 
concernée 
LE PROJET 
Tel que prévu au PPAS, le projet se développe autour de l'espace public qui constitue la percée visuelle de l'ilot 
F. Il se répartit sur trois bâtiments F1, 2 et 3 disposés à front de la culée du pont Picard. On prévoit des gabarits 
de R+8 le long du quai de Willebroeck et de R+7 côté canal ainsi que des volumes moins élevés de R+0, R+5 et 
R+6 au centre du complexe.  
AVIS  
S’il n’est pas préjudiciable à l’intérêt patrimonial de la Ferme des Boues, monument classé situé à proximité, le 
projet témoigne de la façon trop confidentielle dont seront reliés les axes structurants Bolivar et Picard. A 
plusieurs reprises, la CRMS a déjà attiré l’attention sur le fait que les développements immobiliers de la zone, 
issus du PPAS 70-20 « Quartier Nord », ne tenaient pas suffisamment compte des perspectives urbaines 
existantes et de la hiérarchie des espaces publics environnants. Le manque d'envergure de la percée visuelle 
(16 m) créant le lien entre l’avenue Picard (25 m) et le Boulevard Bolivar (60 m ramené ponctuellement à 30 m 
par la PPAS) avait dès le départ été relevé par la CRMS (voir avis du 21/01/2004). Dans son avis relatif à la 
passerelle "Picard" (voir avis du 24/10/2012), la CRMS confirmait ce point de vue.  
De ce fait, l’espace public créé semble sous-dimensionné par rapport aux gabarits projetés des immeubles 
appelés à le border : certains se développent sur 8 étages (hauteur de corniche d’environ 30 m par rapport au 
niveau des quais). Cela, combiné au profil en pente de la culée du pont, ne permet ni l'intégration satisfaisante 
des espaces commerciaux (certaines vitrines sont situées en contrebas du niveau de la rue) ni un environnement 
de qualité pour les logements et bureaux projetés (vues limitées, nuisances sonores, etc.). L’espace public devrait 
être le moteur d’un programme qualitatif : sa faible largeur dans le projet ne le permet pas. La CRMS regrette 
que l'échelle urbaine proposée par Chemetoff pour le développement de la zone, et en particulier pour la percée 
visuelle, n'ait pas été retenue.  L’occasion est ici donnée de retrouver cette intention de monumentalité dans le 
dessin de l’espace public qui constitue la percée visuelle, et ce même si la largeur de la passerelle Picard ne peut 
pas être remise en cause.  
Par conséquent, la CRMS ne peut souscrire au fondement même du projet puisqu'il ne permet qu’un espace 
public d’une largeur incompatible avec le statut du futur lien Picard / Bolivar. 
Le Contrat de rénovation urbaine n°1 « Canal », actuellement à l’étude et régi par la nouvelle ordonnance de 
Revitalisation urbaine approuvée en septembre dernier, paraît une belle opportunité pour apporter une réponse 
satisfaisante à l’intégration des différents projets qui encadrent la perspective Picard / Bolivar. La CRMS 
encourage toutes les parties concernées à travailler dans ce sens et est prête à mettre toute son expertise au profit 
de cet objectif. 

 
 10. ANDERLECHT (2.245) Rue Paepsem. 
  (zp du pont ferroviaire à décor Construction d’un entrepôt. 
  égyptisant, sis rue du Charroi***) Demande de la Commune du 18/10, reçue le 03/11/16. 
 

La demande se situe dans la zone de protection du pont ferroviaire à décor égyptisant, sis rue du Charroi (classé 
par AG du 16/03/1995). Le projet ne porte pas atteinte au bien protégé et à sa zone de protection : la CRMS ne 
formule dès lors pas de remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en 
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vigueur. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions supplémentaires pour 
améliorer le projet. 
De manière générale, la CRMS invite la Commune, Bruxelles Environnement et les instances concernées de la 
Région bruxelloise à réfléchir au réaménagement complet du boulevard Paepsem de façon à mieux intégrer la 
Senne située parallèlement au nord du boulevard ainsi qu’à prévoir le passage futur de trams, conformément au 
projet de PRDD 2013 (+ mise en cohérence des zones de recul plantées). 

 
 11. IXELLES (2.549)° Chaussée de Wavre, 153 . 
  (zp de l’anc. fabrique de porcelaines Rénovation du bien et division des étages en deux logements (régul.). 
  Vermeeren-Coche***) Demande de la Commune du 03/11, reçue le 07/11/16. 
 

Le bien est repris à l’inventaire du patrimoine immobilier de la Commune. Il est également situé dans la zone de 
protection de l’ancienne fabrique de porcelaines Vermeren Coche. 
La CRMS recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur ainsi que les caractéristiques 
intrinsèques du patrimoine décrites dans l’inventaire, notamment en maintenant les châssis en bois et en 
respectant l’ordonnancement de la façade (centrer la lucarne en toiture) : voir notice en annexe. S’il y a lieu, la 
DMS proposera à la Commission de concertation des conditions supplémentaires pour améliorer le projet. 

 
 12. UCCLE (2.355) Avenue Jean et Pierre Carsoel, 164-168. 
  (zp du cimetière du Dieweg***) Projet de lotissement. 
   Demande de la Commune du 28/10, reçue le 03/11/16. 
 

La demande se situe dans la zone de protection du site du cimetière du Dieweg. Elle se situe également à 
proximité de la villa Coene et son jardin inscrits sur la liste de sauvegarde comme monument et site. Le projet ne 
porte pas atteinte au cimetière protégé et à sa zone de protection, ni à la villa Coene. La CRMS ne formule dès 
lors pas de remarques particulières. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des 
conditions particulières pour améliorer le projet. 

 
 13. UCCLE (2.357) Vieille rue du Moulin, 10. 
  (zp du site du plateau Avijl***)  Agrandissement d’une lucarne en façade avant, construction d’une  
   lucarne en façade arrière, pose de châssis en PVC (régularisation  
   partielle). 
   Demande de la Commune du 07/11, reçue le 09/11/16. 
 

La demande se situe dans la zone de protection du site du plateau Avijl. Le projet ne porte pas atteinte au bien 
protégé et à sa zone de protection. La CRMS regrette toutefois le choix du PVC pour les châssis pour des 
questions esthétiques et de développement durable. Elle recommande également de respecter les prescriptions 
urbanistiques en vigueur. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions 
particulières pour améliorer le projet. 

 
 14. WOLUWE-ST-LAMBERT (2.119)  Rue Notre-Dame, 52-54. 
  (avant 1932) Transformation de deux maisons jumelles et surhaussement. 
   Demande de la Commune du 31/10, reçue le 07/11/16. 
    

La demande porte sur des maisons jumelles de 1924. Elles se situent dans le périmètre du PPAS n°13 
(25/05/2000) qui prévoit d’interroger la CRMS pour le bâti d’avant 1932. 
La demande vise la transformation de ces deux maisons, à savoir notamment la démolition de l’étage sous 
combles et la reconstruction de deux étages dont le dernier sous combles sur les deux immeubles jumelés. Les 
travaux prévoient également le déplacement du mur mitoyen, la modification des façades et des zones de recul. 
A l’examen du projet, la CRMS estime qu’il n’y pas de réel enjeu patrimonial. Elle recommande toutefois de 
respecter le gabarit environnant, de soigner les matériaux et de respecter les prescriptions urbanistiques en 
vigueur. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions supplémentaires pour 
améliorer le projet. 
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 15. BRUXELLES (2.2554) Rue du Marché au Charbon, 81. 
  (zp des biens sis rue du Marché  Division d’une maison unifamiliale en 3 logements, placement d’une  
  au Charbon, 73, 74, 77, rue du  lucarne en façade arrière et modification de la devanture. 
  Bon Secours, 9-11 et rue Demande de la Commission de concertation du 03/11, reçue le 07/11/16. 
  des Grands Carmes, 5-9*** / avant 1932)  
 

Le bien concerné par la demande date d’avant 1932 et est compris dans la zone de protection des biens sis rue du 
Marché au Charbon, 73, 74, 77, rue du Bon Secours, 9-11 et rue des Grands Carmes, 5-9. 
Le projet ne porte pas atteinte aux biens protégés et à leur zone de protection : la CRMS ne formule dès lors pas 
de remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur. 
S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions particulières pour améliorer le 
projet. 

 
 16. BRUSSEL (2.2162) Steylstraat / Emile Delvastraat 104-106 – “Projet Hippodrome”. 
  (vwz sociale woningen E. Delvastraat***) Vermindering vna het aantal woningen en kleine aanpassingen aan de  
   gevel – Wijziging van de stedenbouwkundige vergunning. 
   Aanvraag van de Overlegcommissie van 16/11, ontvangen op 18/11/16. 
 

Het goed bevindt zich in de vrijwaringszone van de sociale woningen in de E. Delvastraat. Het ontwerp heeft 
geen impact op het beschermde goed en zijn vrijwaringszone, noch op de zichten van en op dat goed. De 
KCML brengt dan ook geen bijzondere bemerkingen uit over de aanvraag. Ze stelt voor de geldende 
stedenbouwkundige voorschriften toe te passen. (zie ook ter info het vorige advies van de KCML van 
14/10/2012). Indien nodig zal de DML tijdens de Overlegcommissie bijkomende voorwaarden bij de 
vergunning voorstellen.  

 
 17. BRUXELLES (2.707) Avenue de la Renaissance, 47-51. 
  (zp des Musées du Cinquantenaire)*** Construction d’un immeuble résidentiel de 17 logements et d’une  
   crèche – régularisation des dérogations au permis délivré.  
   Demande de la Commission de concertation du 16/11, reçue le 18/11/16. 
 

Le bien concerné par la demande est compris dans la zone de protection des Musées situés dans le parc du 
Cinquantenaire. Le projet ne porte pas atteinte aux Musées ni à leur zone de protection : la CRMS ne formule 
dès lors pas de remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur 
S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions particulières pour améliorer 
le projet. 

 
 18. BRUXELLES (2.2556)° Avenue Louise, 189. 
  (zp et zone tampon Unesco Changer l’utilisation d’un commerce en snack et aménagement de 

de l’Hôtel Tassel***/ avant 1932) trois logements aux étages ; modification de la devanture. 
 Demande de la Commission de concertation du 21/11, reçue le 

23/11/16. 
 

Le bien se situe dans la zone de protection et la zone Unesco délimitée autour de l’Hôtel Tassel. Il figure 
également à l’inventaire du patrimoine immobilier de Bruxelles extension sud. Le projet ne porte pas atteinte au 
bien protégé et à sa zone de protection : la CRMS ne formule dès lors pas de remarques particulières et 
recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur ainsi que les caractéristiques intrinsèques du 
patrimoine décrites dans l’inventaire. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des 
conditions supplémentaires pour améliorer le projet. 

 
 19. SAINT-GILLES (2.384) Rue de l’Hôtel des Monnaies, 107. 
  (avant 1932) Changement d’affectation du rez-de-chaussée de commerce en  
   équipement, modification de la façade du rez-de-chaussée et  
   réaménagement des logements. 
   Demande de la Commune du 27/10, reçue le 31/10/16. 
 

La demande concerne un bien antérieur à 1932. Le projet ne porte pas atteinte au bien concerné : la CRMS ne 
formule dès lors pas de remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en 
vigueur. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions supplémentaires pour 
améliorer le projet. 
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 20. IXELLES (2.550) Rue des Echevins, 70. 
  (zp du parc Jadot et de  Rehaussement d’un niveau et extension à l’arrière. 
  l’Hôtel Canonne***)  Demande de la Commune du 21/11, reçue le 22/11/16. 
   

La demande se situe dans la zone de protection du parc Jadot et de l’Hôtel Canonne.  
Le projet ne porte pas atteinte au bien protégé et à sa zone de protection : la CRMS ne formule dès lors pas de 
remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur, notamment pour 
ce qui concerne la profondeur autorisée de la construction par rapport aux immeubles mitoyens. 
S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation de conditions supplémentaires pour améliorer le 
projet. 

   
 21. SCHAARBEEK (2.147) Koninklijke Sint-Mariastraat 141. 
  (vwz van het Gemeentehuis***) Binnenwerken, wijziging kelders en wijziging winkelpui van een 
   recent gebouw. 
   Aanvraag van de Gemeente van 21/11, ontvangen op 23/11/16. 
 

Het goed bevindt zich in de vrijwaringszone van het Gemeentehuis van Schaarbeek. 
Het ontwerp heeft geen impact op het beschermde goed en zijn vrijwaringszone, noch op de zichten van en op 
dat goed. De KCML brengt dan ook geen bijzondere bemerkingen uit over de aanvraag. Ze stelt voor de 
geldende stedenbouwkundige voorschriften toe te passen. 
Indien nodig zal de DML tijdens de Overlegcommissie bijkomende voorwaarden bij de vergunning 
voorstellen.  

 
 22. BRUXELLES (2.2553) Place du Jardin aux Fleurs, 2A et 3-4. 
  (zp des anc. Brasseries Van Dooren***) Division d’un commerce en deux unités et modification de la vitrine. 
   Demande de la Commission de concertation 31/10, reçue le 07/11/16. 
   

Le bien se situe dans la zone de protection des anciennes brasseries van Dooren, sises rue Notre-Dame du 
Sommeil, 2 / place du Jardin aux Fleurs, 5. La CRMS demande de ne pas réaliser l’évacuation de la ventilation 
en façade avant et de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur. S’il y a lieu, la DMS proposera à la 
Commission de concertation des conditions supplémentaires pour améliorer le projet. 

 
 23. BRUXELLES (2.2556)° Avenue Louise, 189. 
  (zp et zone tampon de l’Hôtel Tassel***/  Placement d’une enseigne (voir aussi le point V.25). 
  avant 1932) Demande de la Commission de concertation du 21/11, reçue le 23/11/16. 
 

Le bien se situe dans la zone de protection et la zone Unesco délimitée autour de l’Hôtel Tassel. 
Il figure également à l’inventaire du patrimoine immobilier de Bruxelles extension sud. 
Le projet ne porte pas atteinte au bien protégé et à sa zone de protection : la CRMS ne formule dès lors pas de 
remarques particulières et recommande de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur ainsi que les 
caractéristiques intrinsèques du patrimoine décrites dans l’inventaire (voir notice jointe en annexe). 
S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation des conditions supplémentaires pour améliorer 
le projet. 

 
 24. FOREST (2.141) Chaussée de Bruxelles, 7. 
  (zp de l’Abbaye de Forest***) Modification de la vitrine. 
   Demande de la Commune du 27/10, reçue le 31/10/16. 
 

La demande se situe dans la zone de protection de l’abbaye de Forest. Le projet ne porte pas atteinte au bien 
protégé et à sa zone de protection. La CRMS ne formule dès lors pas de remarques particulières. Elle 
recommande toutefois de respecter les prescriptions urbanistiques en vigueur, notamment en matière 
d’enseignes. S’il y a lieu, la DMS proposera à la Commission de concertation de conditions supplémentaires 
pour améliorer le projet. 


